
Presentem aquest escrit amb una nota de l'equip de redac
ció de la revista Gaz, cosa que no acostumem a fer amb la
resta de les col.laboracions, perquè ens sentim obligats a

donar-vos una explicació a la seva publicació dins les nos

tres pàgines. Algunes paraules que justifiquin, potser per a
nosaltres mateixos, la nostra decisió.
Fins ara tan sols havien arribat a les nostres mans una sè
rie d'escrits que no anaven gens en contra dels nostres

"principis" i no ens van plantejar cap problema en el mo
ment d'editar-los. La postura de fer públic aquest escrit en
un primer moment va ser totalment contrària, però tot se

guit ens vam fer una sèrie de plantejaments. Tota aquesta
història de la Ilibertat d'expressió... Nosaltres en vam pre
sentar al públic com una revista oberta a les aportacions de
fora, i ara per què ens negavem a publicar un escrit?. Bé, la
conclusió final va ser fer-vos arribar el text i que fosiu vosal
tres mateixos qui prenguesiu una postura favorable o con

trària davant dels fets queens exposa el seu autor.

LA CRISI DE L'ESQUERRA
a reunió de l'esquerra a

LGirona sembla que no

més ha deixat una co

sa clara. L'esquerra es

tà perplexa. Auquesta parau
la va ser utilitzada per diver
sos ponents i tothom la va

trobar molt adient. Estrany és
que cap dels senyors que es

van trobar a Girona no sabien
el perquè.
La paraula perplex vol dir que
es dubta, que s'està confós. I
en el cas dels esquerrans ho

podríem concretar dient que
han descobert que alguna co
sa va malament, no saben ex

actament què, i no acaben de
convencer-se que ells en tin

guin la culpa. Tampoc, és

cert, no saben com fer-ho i

dubto que en tinguin moltes
ganes.
M'agradaria saber si s'han
plantejat veritablement inter

pretar la realitat. Sé molt bé,
que estem en una època de
crisi de valors. També que es

dubta fins de la Ciència. Peró
em desconcerta que, ara que
fins l'Església Católica dema
na els seus seminaristes que
estudiin les relacions econo

mia-societat, ,sigui l'esquerra
que no apliqui l'únic argu
ment marxista que encara

s'aguanta. Normalment, la
ideologia, religió, moral, art,
etc. d'una societat, coinci
deix, usualment amb la ideo
logia, religió moral, art, etc.
de la classe dominant. Per

què si apliques sin el mètode
materialista, descobririem
que la societat actual és mar
cada en gran part pel capita
lisme.
Gamsci va dir que una de les
Formes d'apoderar-se de la

societat era, que començant
des de dalt (des dels diaris,
revistes, ajuntaments, asso

ciacions de veïns, etc.) es po
dria arribar a convèncer la

majoria de la gent i implantar
la dictadura del proletariat
d'una manera democràtica.
L'esquerra això ho ha fet i a
meitat de segle, als anys 60,
VEIEM COM TOTA LA CUL
TURA, TOTS els intelectuals,
la societat en la seva majoria,
havien asumit les idees es

querranes (i quan parlo d'es

querra incloc als qui, sense

ser maxistes necessaria
ment, lluiten per la llibertat

"total", per la supressió de
tota repressió i la vinguda
d'un món idíl.lic on l'home no

reprimirà la dona, els pares,
el nen, on el sexe sigui tabú i
sí un llenguatge alliberador
sense cap compromís per les
dues parts (tot compromís és
repressiu, sembla). En fi, un

lloc on totes les potenciali
tats de l'ésser humà no si

guin encotillat per l'església,
ni la societat). En aquest se

gle no han aparegut intelec
tuals de dreta (i quan dic dre

ta, només vull dir que no són

d'esquerres). Dels feixismes
només hem d'aguantar els
cómics i pel.lícules d'icono
grafia nazi. La Falange ja
veieu on és ara. I del catoli
cisme han sortit pocs intel
lectuals de prestigi Chester
ton (de qui he tret la idea que
els "progresismes ajudaven
al capitalisme) als anys 20, i

Papini als 40, i Comin i Mou
nier als 60. Quatre gats sense
transcendència.

eró, com és possible

pque
la superestructura

sigui esquerrana i la in
fraestructura de dre

tes? Com podem unir el que
ens han estat repetint, incan
sables, els intel.lectuals "ro

jos"; Que el cristianisme, la

família, els valors burgesos,
la pátria, etc. són una arma
del capitalisme per a reprimir
nos, quan als anys 60 ja no en

quedaba ni un d'ells, i en can

vi el capitalisme era més fort
que mai?. Hi ha dues possibi
litats: que el materialisme
històric no té cap validesa.
Absolutament cap relació
amb la realitat. Però com jo
sóc caritatiu i no vull treure
als pobles comunistas l'únic
que els queda, només queda
una solució. La veritable ideo
logia del capitalisme és I"es
querranisme-progressisme".

d'això l'esquerra no se

In'ha assabentat. I aquí hi
ha el trauma de l'esque
rra. No saben fer-se el cà

rrec que estan al poder. No

comprenen que la burguesia
no és un perill per a ells per

LA DECADÈNCIA DE LA
REVOLUCIÓ. OSERÀ LA FI?

què ells en són els ideòlegs.
No veuen que a l'avortament
no hi ha ningú que s'hi oposi.
No hi ha pressió social contra
l'avortista. I si n'hi ha en al

gun lloc, la noia té tants argu
ments al seu darrera que els
considera uns reaccionaris.
0 sigui, si hi ha intent agres
sor, aquest no ésefectiu.
La religió dominant és L'ag
nosticisme. Si un pobre des

graciat transcendent pregun
ta en una reunió; creieu en
Déu. Un clam unànime
contesta; "Creiem en un Déu
personal que no ens molesta
amb normes morals arbitrà
ries" o "Creiem en Crist però
no en l'Església". I inmediata
ment després continuaran
fent el que feien abans de la
interrupció: Iligar, veure, men
jar o llegir "El vibora".
A l'Església Católica no Ii fa
cas ni els qui es diuen catò
lics. Forniquen. Es divorcien.
I n'hi ha que els fa vergonya
pertànyer a una religió tan
poc Iliberal com per no acep
tar l'avortament. Tan humani
tari com és!.
Els típics valors "burgesos":
Valor, honestedad, Ileialtad,
lleialtat, honor, no són pre
sents enlloc. No nego que ex
isteixin però segur que des de
fa molt de temps que no s'ha
fet cap pel.lícula, novel.la,
conte, etc. que en parli.
En fi, l'imperi de la llibertat ha
arribat tan lluny que fins i tot
els artistes s'han alliberat
d'aquell tabú estúpid que feia
que un artista poc original fos
un artista dolent.
L'esquerra doncs, no s'ha
adonat que són els nous con
servadors i els futurs reaccio
naris. Ho intueixen, però l'ins
tint gremial supera l'amor a la
veritat i per aixà es refugien
en els tòpics eterns tot ama
gant el cap en el calaix de la
seva taula de funcionari.

LA SEGONA CONTRADICCIÓ
DEL SEGLE XX

eró tot aixó que acabo

pde dir, veritablement,
no vol dir res. Se'm pot
pot preguntar: "I que

té a veure que els "progres
sismes" vinguin del capitalis
me amb la seva bondat omal
dat?. Cert que un vede l'altre,
més, peró les societats són

complicades i podria ésser
que malgrat tenir tothom en

contra, el capitalisme, amb
mètodes més subtils que la
pura repressió aconseguís
seguir amb el seu poder. Ne
cesitarem encara molts anys
per arribar a la llibertat total".
Tu, en lloc d'enriure't de les

esquerres, hauries d'ajudar
los a descobrir quines són les
seves limitacions. 0 és que
no t'agrada alló que fan?.

Cert, no m'agrada gens el que
fan. I aquí surt la segona con
tradicció del segle XX.
El capitalisme i els "progres
sismes" estan d'acord. No
vull dir que l'esquerra sigui
conscient del que fa, sinó que
les aspiracions d'un coinci
deixen amb les conseqüen
cies de les idees dels altres. I
que són: confondre la gent,
anul.lar l'esperit crític ¡limitar
la llibertat humana.
Però això és llarg d'explicar i
se m'acaba el lloc. Per tant,
acabaré intentant de refutar
la Ilibertat "total" amb una
paràbola.
Era un home que estava tan
cat en una gavia d'or. Peró a

ell no Ii agradava el color i es

posà a rascar-li la pintura. Un
dia va morir i el seu fill con

tinuà el camí deixat pel seu

pare. El seu germà, com

sempre passa a totes les fa
mílies, era contestatari i no Ii

agradava rascar ni pintar. De
cidí doncs, trencar la paret
sur de la gabia i fer-ne al cos
tat un altra, però aquesta
amb reixetes en lloc de ba
rrots. En tres o quatre gene
racions la primera gàbia no

existia i se n'havien creat

unes dues centes, totes dife
rents. Unes estaven abando
nades i n'hi havia de superpo
blades. Alguns van construir
cap el cel i uns altres les feien
tan petites que només ni

cabien tres persones. Esta
ven limitats però eren actius i

eterns. Fins que arribà la re

volució. Apareixen uns indivi
dus a qui no agradava tancar
se tant; ho volien tot alhora i
sense contrapartida. Volien
la Ilibertat total, sense límits.
Sabien màgia i van fer un ac

te de voluntat. Van fer desa
parèixer totes les gavies i en

tre els pobladors i la gàbia hi

havien cent-mil Km. (distàn
cia que ocupaven abans totes
les altres gàbies). I aquests
senyors digueren "sou

Iliures, ja no teniu aquelles
gàbies que us tancaven,
podeu anar on vulgueu, i com

vulgueu". I ja no va haver-hi
pau en aquell lloc. La gent ca
minava per una mena de de

sert, anaven on volien peró
sense saber per què. Fins que
un decidí anar cap a l'última

gàbia i tencar-la, perquè ne
cessitava fer alguna cosa, i

començà a caminar. Caminà
10 anys fins que no veient el
final canvià de direcció. Se
guí durant 20 anys aquella di
recció peró morí abans de
veure la gàbia. El seu fill can
vià també de direcció i des

prés de 5 anys tornà al lloc
d'on va sortir el pare, sense

saber-ho. Després tornà a

sortir i es parà al cap de l'any.
El net del primer caminant ja
no es va moure de lloc.
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