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Hablamos con Joana Alcalde, ex esposa de Jordi Ibdiiez Xicota,
uno de los imputados por estafa en el ‘caso Payas’

“Me han arruinado la vida
y siguen en Ia calle”

JAUME RIBELL
currié hace ya una déca-
da, pero atin no se ha ce-
rrado: hablamos del ‘caso
Payas’. Ese caso de estafa
multimillonaria a Hacien-

da en el que se vieron (y si-
guen) implicados dos empresa-
rios de Granollers: Jordi Iba-
nez Xicota y su padre, Vicente
Ibanez Fornas. No es que el
bueno de Francesc Payas sea
uno de los responsables de esa
estafa, pero si se ha convertido
en su cara, y mas después de
que este verano el tema haya
vuelto a la actualidad mas que
nunca, después de que Payas
fuera de nuevo imputado en el
caso como uno de los muchos
testaferros que inocentemente
prestaron su firma a los Ibanez
sin sospechar donde se estaban
metiendo.

Pero ademas de aprovecharse
de Payas y otras personas ino-
centes, parece ser que los acusa-
dos se aprovecharon también de
la confianza de su propia fami-
lia. Asi lo afirma Joana Alcal-
de, una vecina de Granollers
que también ha sido imputada
en el caso: ella era la esposa de
Ibaniez Xicota y la nuera de Iba-
nez Fornas cuando ocurrio todo.
Diez anios después de aquello y
de divorciarse de su entonces
marido, ella, como Payas, tam-
bién ha vuelto a ser implicada
en el caso. Un caso cuya com-
plejidad hace que se mantengan
diversos frentes abiertos pen-
dientes de resoluciéon. En uno
de estos casos abiertos (uno dis-
tinto al de Payas, pero que for-
ma parte del mismo entramado
de estafas) se encuentra Joana
que, tras 10 anos de silencio, ha
decidido hablar y contar todo lo
que sabe del caso. Y éste es su
testimonio.

UNA NUEVA EMPRESA

¢Y por qué si no habia queri-
do hablar del caso en todos estos
anos, ahora si quiere hacerlo?
Pues bdsicamente por una ra-
zon: sus dos hijos, fruto del ma-
trimonio que le unié a Ibanez
Xicota y que en el momento en
que se descubrio el caso eran
ambos menores de edad. “Si he
callado tanto tiempo es por ellos”,
ratifica. “Fueron los que peor lo
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Jordi lbd Xicota y su padre, Vicente Ibariez Fornas, los dos empresarios
granollerenses implicados en la frama.

pasaron con todo esto, fite vergonzo-
so. Callé para no hacerles pasar mds
vergiienza. Pero ya no lo aguanto
mds, yo no soy la que tiene algo de
lo que tenga que avergonzarse”. Y
aunque afirma que no pesa tan-
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to, hay una segunda razon para
hablar, que es esta nueva cita-
cion: “Yo no entiendo de leyes, pero
en una sentencia anterior me habi-
an absuelto. Por lo que no entiendo
por qué me vuelven a meter dentro
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SILENCIO
“He callado todo este
tiempo por mis hijos, pero
ahora que ya son mayores
no puedo callar mds”
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Un descubrimiento casual

L a génesis de esta noticia se remonta a hace ya una dé-
cada. Y su descubrimiento no pudo ser mas casual: todo
empezo cuando el popular Francesc Payas, vino a ha-
blar con el director de esta Revista asustado porque habia
recibido una citacion judicial. Se le imputaba en un caso de
presunta estafa a nivel multimillonario, lo que l6gicamente
se revelaba increible hablando de Payas, conocido por todo
el mundo como el Papa Noel de cada Navidad o el hincha
culé mas conocido de la ciudad. Todo indicaba que al bueno
de Payas también le habian ‘estafado’. En contacto con la
policia, que se encontraba con el caso bajo investigacion,
se fue descubriendo la trama de testaferros que eran enga-
fados para ceder su firma. Ellos s6lo tenian que poner di-
cha firma para abrir una cuenta bancaria, y a cambio Iba-
nez Xicota les ingresaria una maddica cantidad al mes
(20.000 pesetas) sin tener que hacer nada mas. Cualquier
persona desconfiaria de ese trato, por lo que los Ibanez
fueron en busca de las presas mas faciles: personas, como
Payas, con algun tipo de discapacidad o necesidad imperio-
sa de dinero (que ademas cedieron su firma a cambio de
una minuta que resulté finalmente ser menor a la acorda-
da. Porque naturalmente no se selld contrato escrito algu-
no para tal mangoneo). La estafa funciono hasta que los
millones defraudados eran tan abultados que salto la lie-
bre. Una vez concedido el permiso por parte de los cuerpos
policiales y judiciales, Revista del Valles pudo publicar fi-
nalmente un reportaje sobre un caso que atn colea.

del caso”. Y es que la trama de la
estafa es tan compleja que se
trata de otro proceso en torno al
mismo caso. Es decir, lo mismo
que le ha pasado a Payas, pero
con la notable diferencia que en
el expediente Joana figura como
administradora y accionista de
la empresa. Un hecho que ella
mantiene que ni tan siquiera
conocia.

Todo empieza un dia en que
el su entonces marido le dice
que necesitaba su firma para su
empresa, “porque decia que él era
insolvente y necesitaba otra firma.
Asi que me Ilevd al notario a Barce-
lona, a firmar”. Naturalmente,
Joana no sospeché nada extra-
no: “Si la persona con la que duer-
mes te pide una simple firma por-
que la necesita, se la das sin mds”,
a])lII]IEI.

Asi se convirtié Joana, sin co-
merlo ni beberlo, en administra-
dora y accionista de la empresa
Karma Components, SA. Una
empresa que fue constituida el
24 de enero de 1996 con un ca-
pital social de 10 millones de
pesetas divididos en 10.000 ac-
ciones. 9.000 de ellas suscritas
por una sociedad a la que llama-
ron Karma Internacional AG, y
las 1.000 restantes repartidas a
medias entre Sven Rathjen y
Francesc Corella, quienes fue-
ron los administradores de la
empresa hasta que dejaron el
cargo en diciembre de 1996.
Fue entonces cuando Ibanez Xi-
cota recurrié a su esposa para
endosarle el cargo de adminis-
tradora y esas 1.000 acciones. Y
no lo digo yo, ni mucho menos
ella: “Yo no entiendo nada de le-
yes”, sostiene. Lo dice la senten-
cia 282/2007 dictada por el juz-
gado de lo penal n° 9 de la Au-
diencia de Barcelona, donde
puede leerse que “Juana Alcalde
vine como acusada al plenario, sien-
do retirada la acusacion tanto por
parte del Ministerio Fiscal como por
parte del Abogado del Estado por
considerar que realmente su papel
fue de testaferro, esto es, que fue co-
locada alli por su esposo, también
acusado, sin conocer nada en rela-
cion con la sociedad ni mucho me-
nos acerca de la defraudacion”.
Con lo cual no sélo fue absuelta
como ella dice, sino que consta
que le fue retirada la acusacion,
lo cual a efectos legales tiene
aln mas peso que la simple ab-
solucion.




