EL “EUSKERANTO”

(Cafta abierta a K. Navarro y L Meqdizébali

"El tema correcto de su lespuesia @ mij
escrito me induce a replicurles, porque, dig-
fogando, todos podemos llegar a cormpren.
.dérnos. j

Citan ustedes, K. Navarro y Z. Mendizdbal,
glgunds definicicnes generales sobrs lgs
fenguas y, en base a ellas, pretenden de-
mostrar la necesidaod de credr una nueva
fengua —"salvar una o perder {odas”, litu.
fon sus palabras—, porque “si todos escri-
bieran como hoblan llegariomos ¢ o anar-
quia, af cans, pues los infinitos diterencios
de lag lengue hablada gquedarian refiziadas
en la escritura”. Las deliniciones que men-
cionan son las de Martineti: “La funcién
esenclol de este Instrumento que es la len-
gua es fa de la comunicacion”™,.y una dz
Soussurs que distingue entre lengua y
habla. . -

En base a estas definiciones que ustedes
gportan, s la lengua fuera solamunte un
instrumento da comunicacién habriamos do
terminar con todas las lenguos vascongo-
das, porqua el casteliono es un instrumento
da comunicacién mucho mds eficaz y ex-
tenso. Comon verdn, su delinicion se vuelve
contra ustefes.

En cuanto o distincién entre lengua y ha-
bla, fa de Soussure puede ser aceplada, pe-
ro se reficre a los signos que deben em-
plearse para transcribir el habla. Tompoco
tiene aplicacién al caso, porque no se trata
de escribir el habla o dialecto guipuzcoano,
o ef vizcaino, o el olavés, o el novarro. Se
trato de crear unag nueva lengua —el “eus-
keranto”— que se dice sinlesis de todas.
Una nueve lengua que termine con las “in-
finitas diferencias da fa lengua habloda®,
segin su expresién. Tampoco es, pues, ade-
cuoda su cita.

La creacién del “euskeragnto”™ no es un
problema linglistico. Se trate;, pura y sim-
plemente, rle un problema politico: de adop-
tor una decisién qua termine e no con la
pluralidad de voscuences mediante la crea-
cién de un idioma nuevo. Es el mismo pro.
blema planteade por los creadores y segui-
dores dsl “esperantc”™ al pretendet sustituir
lodas los 'enguas del mundo por ésto.

Clérto. Este es un problema viejo sobre
e! qua nuestros mayores adoptaron en su
dia las declsiones correspondientes. Ni No-
_varra, ni Arogbn, pese a ser lierra de bos-
cones y pese o los siglos que montuvieron
su independencia, optaron por los vascuen-
ces de sus tierras como lengua oficlal. Adop-
taron en irifio y Salduba —se olvida con
demasiada frecuencia el nombre antiguo y
bascén de Zaragozo, como ge olvide el an.
tiguo nombre da Granada: lliberris— un
idioma documental comtn. No se puede de-
cir. en relocién con esta decision, que hubo
ung “opresién castellono” o “centrolista da
Madrid® en aquellos reinos Independientes.

lguoimente, en nuestrus tierras, con len-

guas diferentes. se redactaron los documen.
tos en lotin o, corrompido aguél por nuestras
hablas, en castellano. Fue unag decision de
nuestros moyores. Una decisién adoptada
para servir de lazo de unién enltre las di-
versas hoblas y para lograr el dasarrolio y
la prosperidad. Fue una decisién politica.

Cito las dos polabras “mdgicas”: progreso
y desarrolio, porgus con ellas pretenden
justiticar su escrito en el pdrrafo ditimo. Si
sa tratara de tol finalidod, repito. hobrian de
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ebogar usfcdes por el abondono total de
los vascuences y por la utilizacidn masive
del cusleliono, con sus millones de parian-
tes esporcidos por todo el mundo. Y para
mejorar su tesis habrian de solicitar un bl
Jingtismo en castellano, o inglés, o francés.
o, al modo de Francia, un trilingfiismo, con
la posibilidgad de eleccién entre la tercera
lengua y la regional: progresarion y desarro-
Harian mgs. Pero no es éste nuestro caso.
No se trata de progreso y desarrollo cuando
hablomos de nueslros vasciences, Se trata
de algo mds Intimo, cuya intimidad choca

. precisamente €on esas ccordenadas eqois-

lgs. Se trata de Jg conservocién o no de un
legodo: del idioma de nueslros mayores, en
la mayor pureza posible.

‘

No es éste, sin embargo, el problema que
sa plonteo con el ~euskecronto™. Se trota,
simplemente, de crear uno ficclén regional,
que jomds existid, con una nueva y distinta
lengua ofigial inventada por las lucubracio.
nes de algunos senores,

Plantéese el deseo con loda honradez 'y
verdod, sin recurrir a los subterfugios de Ia
historia, de la tradicién, de los etnias o de
los lenguas voscongodas. Digase pura y sim-
plemente que se desea crear un Estado in-
dependiente ——repito, que jomds existié—,
formado por los provincigs de Alava, Guk
pizcoa, Vizcaya, Navarra y un opéndice de
tierra froncesa para no repartir nuestra po-
sible riqueza con los demds espafioles. Por-
que o esto sa reduce el problema: @ un
radicalismo liheral, cuando no a un onsia
desmedido de poder. Y dicho aslf, sincera-
mente, sobran otros orgumentos que, lejos
de probar los tesis expuestas, las refutan.
La cuestién se reducird @ una decisién po-
litica. :

Pero creo que esta clara exposicion no
aportaria muchos adeptos a la cousa y, por
ello, desde hoce casi un siglo, venimos po-
dgeciendo adulteraciones y falsificaciones con
qgue se prelends confundir a nuestre pueblo,
que ha tenido cue puodecer durdnle siglos
el desconocimiento del espofiol y, en su
consecuencia, uno opresién eferclda por los
vecinos que lo habloban y que no permitian
el ensefarlo y una dependencia tolol de ios
sacerdotes, Unicos traduclores da castelia-
RO @ disposicién del pueblo, De Igual modo
que ochora se pretende, con un idioma fic
ticio, recreor el ontiguo “zoo humano”, don-
de los pcdres, por folta de medios econd-
micos, habian da obundonar a sus hijos y
oprimir una vez mds o los verdadercs vas-
coparlantes, tachdndoles —a ellos que ver-
daderamente hablon los vascuences— de
desconocedores de la lengua "culta”.

Y de esta opresién sgbamos demasiodo

quienes hemos nacldo en la provincla y te-

nemos algunos anoes,

Como verdn ustedes, todo es sencillo v
complejo a la vez. Pero s, vista lo inade-
cuacién de sus argumentos para sus fines,
desean aportar nuevas razones, eslard dis-
puesto a continuar esta polémico, mdxims
s} sirve parg que se estudien algunos lemas
que ‘sa_si!encian generalmente.

Me despido recordéndoles que, sin medi-
das proteccionistas, sin “euskeranto”, las
languas voscongados se han conservado en
estos tierras o lo large de mds de dos mi-

- lenios.

Luis LARRANAGA BILBAO

Reproduccion de “La Voz de Espana’

Ayuntamiento
de
Granollers

Edicto

PERFUMERIA PARERA, S, A,
actuando en nombre propio ha
solicitade permiso para ampliar
la industria de pertumeria y cos-
meética en Avda. San Julian, s.n,

En cumplimiento del Art. 34
num. 2, apartade a) del Regto.
de actividades molestas, insalu-
bres, nocivas y peligrosas de 30
noviembre de 1961, se abre in-
formacion puoblica por término
de diez dias habiles, para que
quienes se consideren afectados
de algin modo por la actividad
que se pretende establecer, pue.
dan hacer las observaciones per-
tinentes,

El expediente se halla de ma-
nifiesto en la Secretaria de es-
te Ayuntamiento.

Granollers, 25 enerc 1977,

EL ALCALDE

BIBLIOTECA
POPULAR

SFRANCESC
TARAFA

Per la Caixa d'Estalvis Provin-
cial ha estat fet, com cada any,
un important donativ destinat a
I'adguisicio de MHibres per in-

fants.

La Asamblea de Cataluna de
Granollers, nos comunica que el
proximo dia 11, a las 930 de la
noche, en el Pabelion Municipal
de Deportes, celebrard un mitin
bajo el titulo «Volem I'Estatuts.

Hablaran:

Angel Hernandez, sobre «Am-
nistia totaln.

Miguel Blancher, «Aspectos
historicos del Estatutos.

Salvador Casanova, «Llama.
miento ciudadano para el Esta-

tutoes,




