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ASUNTOS DE TRIBUNALES

El caso del “pintor” de cheques

JAUME RIBELL

ay estafas y estafas. Las hay a gran escala, casos sona-
desinms con muchos implicados y detenciones de alto

nivel; y las hay de mas discretas. Tan discretas que,

con un poco de (mala) suerte, pueden incluso pasar-
nos desapercibidas. Es lo que a punto estuvo
de ocurrirle a un vecino de Granollers por
una cuestion tan cotidiana y libre de sospe-
cha como es hacerse repintar el piso.

El sefior en cuestion tenia una segunda re-
sidencia, un apartamento en la costa, pensa-
do especialmente para las épocas estivales.
Con lo cual, el mantenimiento durante el
ano no era el mismo que el que pueda tener
la residencia habitual. Asi que llamé a un
pintor para que le diera una mano de pintu-
ra a la casa. Unos dias después, el pintor le
llama, quedan de acuerdo en el importe a
pagar y le envia la factura: 2.500 € (y cabe
destacar que corria el afno 2000, primer afno
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FACTURA
Un pintor presenta
a un cliente suyo una
factura de 2.500 € por
pintarle el piso.
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PROBLEMA
El afectado descubre
que en el banco le han
descontado de su cuenta

bastante chusca el importe del cheque y el nombre del des-
tinatario. Es decir, el banco deberia haber detectado la fal-
sificacion y no haber abonado ese cheque. Sin embargo, el
banco se niega a asumir responsabilidad alguna. Con lo
cual, la cosa acaba en la via judicial.

El letrado que lleva el caso estda convencido de que el
problema se resolverd rapidamente en la Asesoria Juridica,
puesto que la equivocacion es clara y fla-
grante, ademas de apreciable la falsifica-
cion. Sin embargo no ocurre asi, por lo que
hay que ir hasta los tribunales.

Alli el letrado expone el caso con la total
oposicion del banco. Aunque el tribunal si
le da la razo6n, fallando que la entidad ban-
caria “deberia conocer y haber visto la falsifica-
cion y, por lo tanto, no deberia haber pagado el
cheque (...) puesto que tiene el deber de vigilar y
de evitar situaciones como la dicha”. El juez
también desestimo el argumento de que el
cheque fuera enviado por correo, aducien-
do que eso no es excusa para pagar un che-
que falso.

de la era euro). Asi que el vecino estampa el 3.500 €. Curiosamente, el banco decidié no apelar
correspondiente cheque con dicho importe a Ansslsneccmacsus assauteneasion la sentencia y pago religiosamente las cos-
nombre del pintor. tas del juicio, ademas de devolver los 3.500

Hasta aqui todo correcto. Hasta que un ESTAFA € del cheque cargado mds sus correspon-

dia, bastante tiempo después, le vuelve a
llamar el pintor: que a ver qué ocurre que
aun no ha cobrado el cheque. El cliente, es-
tupefacto, comprueba a ver qué es lo que ha
sucedido, y entonces descubre que el chue-

El nombre e importe
del cheque habian sido
falsificados a mano sin

que el banco lo detectara.

dientes intereses. Lo que ya no sabemos es
qué procedimiento siguié el banco con la
persona que fue a cobrarles el cheque.
“Porque es evidente que ni comprobaron su
identidad ni nada. Asi que no se sabe como aca-

que ha sido cobrado. Y no sélo eso, sino que
le han quitado de su cuenta bancaria 1000
€ mas: 3.500 €.

Logicamente, el hombre va al banco a pedir explicacio-
nes. Y alli todo lo que le dicen es que, efectivamente, el
mismo cheque con el mismo nimero que él habia hecho
para el pintor estaba ya cobrado y bien cobrado por el pro-
pio destinatario. Sin embargo, el pintor mantenia que €l no
habia visto ni un euro de ese cheque.

Asi pues, se empezaron las pertinentes pesquisas hasta
descubrir que si: que el cheque habia sido abonado por va-
lor de 3.500 €. Pero que no: el pintor no habia visto ni
uno solo de esos euros. Conclusion: alguien habia falsifica-
do el cheque. Y asi se comprobd: el pintor se llama Juan
Pérez Gomez. Mientras que el banco abonoé el cheque a
un tal Juan Garcia Pérez. Por tanto, se procede a compro-
bar el cheque de marras y se observa como, efectivamente,
se habia manipulado manualmente y de forma al parecer
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bd la historia ni si el banco recuperd el dinero
que tuvo que devolver”, prosigue el letrado
que llevo el caso. “Mi funcion era demostrar que el cheque era
falso, que el banco se habia equivocado y que tenia que retornar
los 3.500 € a mi cliente, y no descubrir al falsificador”. Puestos
a hacer hipétesis, y haciendo presuncion de inocencia tan-
to del pintor como de los empleados del banco, se puede
presuponer que el falsificador descubrié el cheque en el
proceso de ser enviado por correo y fue cuando decidié
“pintarlo”. Aunque en cualquier caso no deja de ser eso:
una mera hipétesis. Eso si, fuera quien fuere, no debia ser
ningin profesional, porque como recuerda el letrado, “la
falsificacion estaba claramente hecha a mano y la verdad es que se
habia hecho bastante burdamente”.

Asi que si la proxima vez que vayan a su banco habitual
se les hace farragoso que un empleado curoso les pida el
carnet de identidad a pesar de ser clientes habituales, pien-
sen que es por algo...
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