.2 Don José Roure

Mala cosa es el fanatismo : s, lo
es, porque a él se une la ignorancid
y la incomprensién. Pero como
quien dice que la ignorancia enva-
lentona mucho, se expone a hacer
el ridiculo, y eso, es peor todavia.

El articulo aparecido en CDR
«John Lewis o la intimidad », del
pasado octubre, ndm. 186, es un
conglomerado tal de subterfugios,
contradicciones y desconocimiento,
que la verdad, resulta casi imposi-
ble de aprovechar un solo pérrafo.
Y, no es que con ello me oponga a
a la opinién ajena, sino todo lo
contrario, con la opinidn ajena, se
aprende, se discute, se apremia; y
si en la mayoria de los casos no se
consiguen resultados, los propdsi-
tos se hallan lejos de pensarlo asi.

Pero, casi me atreveria a pensar
que el sedor Roure desconoce lo
que quiere decir la palabra «jazz»...
aunque, pongamos en orden todo
este conglomerado y desordenado
léxico por si pudiera surgir alguna
razon aceptable.

No se que quiere decir « no es-
pecialistas ». Si se refiere Vd. a los
que desconocen la mdsica de jazz.
10 existe motivo para hablar de
John Lewis en una revista de jazz
como C D R. Si se refiere a los que
conocen un poco solamente la md-
sica de jazz, pone en evidencia a
Lewis, demostrando que es un md-
sico comercial y mediocre. Si se re-
fiere a los misicos de jazz, confirma
todavia mds rotundamente esto l-
timo. En fin, Vd. sabrd

Siguiendo en el pdrrafo siguien-
te, nos habla Vd. de género para
denominar a los mediocres. Si Lewis
no se halla encauzado en un género
0 clase musical es sin duda un ge-
0io o0 una calamidad, pero eso ya
se verd dentro de muchos afios y es
totalmente ridiculo afirmarlo ac-
tualmente. De todos modos si he-
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mos de suponer que dicho mdsico
no culiiva género alguno, no cultiva
tampoco la misica de jazz.

M4s adelante dice ninguna forma
musical es ajena al jazz. Si eso fue-
ra verdad, el jazz no existirfa, pues
para qué preocuparse de un mito
A nadie interesa una manifestacién
artistica que no es tal. A nadie le
preocupa lo que no existe, ya que
si ninguna forma musical es ajena
al jazz, es que el jazz no tiene for-
ma musical.

Y sigue : Asi, los que se dicen de-
fensores a ultranza del jazz y consi-
deran gue la mayor cualidad de esta
miisica es su espontaneidad, su li-
bertad de expresion, se contradicen
asimismos, no admitiendo que en su
libertad, se apoye en las formas que
el musico crea convenientes, limitan-
do precisamente asi su expresion.
Nadie cree eso, sefior Roure, pues
lo primero que aprende el aficiona-
do a esta mtsica es a comprender
que el jazz tiene su forma, su cla-
se 0 su género (como Vd. quiera),
y que lo constituye una expresion a
la cual se la denomina « swing »,
y que sin duda Vd. ignora. Pero el
swing es algo muy dificil de conse-
guir, es mds, no se puede conseguir
por mds genio musical que se sea.
El swing se posee o no, y por dicho
motivo, s6lo son unos cuantos los
elegidos que poseen ese diablillo
interior, muy dificil de verter, ya
que muchos mdsicos de categoria
en el mundo del jazz, algunas ve-

ces no consiguen tocar con el swing"

que ellos quisieran por circunstan-
cias accidentales en el momento de
la ejecucidn.

Mds adelante, manifiesta que la
técnica es de secundaria importan-
cia, pero sigue diciendo que Lewis
es un técnico perfecto, que para es-
cucharle se necesita atencién y re-
cogimiento, gne nos recuerda a

icipal de Granollers

Bach y a Schuman. | Qué conglo-
merado de absurdas y ridiculas con-
secuencias | Ningtin mdsico de jazz
que se tenga por tal, podrd admitir
que se le compare con los grandes
compositores de la mdsica cldsica,
el propio Lewis se sentiria indigna-
do si lo supiera. Ademds, el jazz no
es composicion, sino ejecucidn, el
jazz es el propio intérprete, es mi-
sica viva, es mdsica que hace vivir,
toco lo contrario de «recogimien-
to», y, sila técnica es secundaria,
segtin Vd., Bach y Schuman debfan
ser mtisicos muy poco técnicos, o
que emplean la misma de forma muy
relativa.

Y siguen las contradicciones ; hu-
ye de los efectos fdciles trillados...
renunciando adrede a todo efectismo
facil. Entonces, en qué quedamos,
seior Roure, ¢ que el jazz no es
técnica, sino espiritu, ya que la téc-
nica se supone... o bien que es algo
que debe tener una elevacién supe-
rior a la expresién sencilla y pura ?
¢ algo que debe expresarse a través
de las formas de expresion mds di-
versas, ricas y varias ?

Otro pdrrafo interesante: Sus
composiciones, sus fantastas, revelan
un afdn de universalizar, en una pa-
labra, la miisica de jazz. Claro ex-
ponente de un fanatismo absurdo,
en el que la pedanteria se sobrepo-
ne a todo razonamiento. Ningdn
verdadero artista ha manifestado ja-
mds su arte con la intencion de uni-
versalizarlo. Si John Lewis lo ha
hecho con esta intencién, entonces
ya puedo asegurar desde este mo-
mente que no serd jamds reconoci-
do universalmenle, porque en su
mdsica no hay nada de lo que Vd.
dice al finalizar su «articulo », en
particular la frase « Todo verdad
presente, sin historia »,

Nada mds. Aunque no le reco-
miendo que siga haciendo articulos
como el citado de John Lewis, por-
que no le favorece en absoluto.

Juan VaLEr:2
(«especialista »)




